Leveleskonyv

A torténelem
nem ad felmentést

Egy korszak... leveleiben:
1956-88, .a kotet alcime.
Kevés izgalmasabb olvas-
many fordult meg a kezem-
ben - beleértve az 1956-161
sz016 konyveket is. Kittind a
szerkesztok, Horgas Béla és
Levendel Julia 6tlete. Mint
~profi” olvasénak, aki tiz éve
(ajsagiroként) maga is iras-
bol él (ahogy lehet), allando
* gondom, hogy vajon az uto-
kor miként fog itélkezni ro-
lunk? Milyen irasok alap-
jan? Tkrézi-e az irodalom
(filmrol, képzémiivészetrol
most ne essék szo6) — mar a
megjelent — ennek a harom
évtizednek a félelmeit, elhall-
gatasait, elhallgattatasait,
szégyeneit, félbeharapott,
fulbestagott, bor mellett el-
zsort6lodott keserveit? Nyil-
vanvaléan nem, s errol nem
mindig, nem csak az iras-
tudok tehetnek. Nem(csak)
arrol van sz6, hogy — noha
toéreksziink ra — a teljességet
soha nem érjik el. Egy iro-
dalmi (tokaji) tanacskozason
hangzott el a kérdés (89
0szén), hogy hol vannak a
remekmuvek, a betiltottak,
az asztalfiokok mélyére rej-
tettek? A kérdés kissé (nai-
van?) provokativ, de nem
teljesen indokolatlan. Ma
tébb tucatnyi (ij) folyoéirat és
kényvkiadé kapva kapna az
eldugott opuszok utan. Nin-
csenek?

S ha nincsenek, az se
csoda. A valasz éppen ez a
kényv, levélvalogatas. Arra
példaul, hogyan alakult ki az
a ,belsé cenzura”, amely
még embrio, nascens alla-

potaban elnyomja, kiheréli a
lazado6 gondolatot. Edrsi Ist-
van levelezésére utalok itt
Kardos Gyodrggyel, a nagy
hatalma koényvkiadoval,
Csodri Sandor, Horgas Béla -
Levendel Julia - Levendel
Laszl6 kiizdelmére a lapala-
pitasért. Mennyi energia,
szivossag sziikségeltetett, s
mennyimegalkuvas, min-
denesetre a lojalitas bi-
zonygatasa a botmerev
partallamhoz, allamparthoz.
A korszak csaknem minden
érdemleges irastudoéjatol
kozol levelet a kotet. Megren-
ditoket, vérlazitokat, de
mindenképpen tanulsagosa-
kat.

A sort Déry Tibor - és fe-
lesége - bortonlevelei kezdik.
Egy kausztrofobiaban szen-
vedd idos beteg ember jaj-
kialtasai, s élete parjanak
rajong6 valaszai, hogy élet-
ben tartsa valahogyan, a
szabadulasig. De ez az érzés:
a klausztrofébia, azaz a be-
zartsage, megkinozza a kotet
minden szerzojét, sot olva-
sojat is. A kor egyik slager-
filmjébol (Kovacs Andras:
Falak) kolesonozve a képet,
a falak valéban mintha
gumibél lettek volna, de nem
tagultak a dongetésétol,
hanem pulzaltak, tagultak-
0sszehuzodtak. Ezzel nem-
hogy enyhitették, de — mar-
mar a tebolyig — csak nével-
ték a bezartsag érzéseét.

Mindenesetre a hatalom a
legvaltozatosabb, legrafinal-
tabb, olykor brutalis eszko-
zbkkel (is) gondoskodott
arrol, hogy az allampolgar ne

feledkezhessen meg a falak-
rol. Szamos példat (levelet)
idézhetnénk, de legyen elég a
kotetzaré Lengyel Laszlo
levél, amelyet a partbol valo
kizarasa utan - intézett a
XIV. kongresszusnak és a
kozponti ellendrzo bizottsag-
nak. Micsoda anakroniz-
mus! Maga a kizaras, s an-
nak moédja is! Ezt nem csu-
pan a mai tudasunk mon-
datja, miutan az emlitett
part ama kongresszuson
félszamolta dnmagat, mert
annak érezte ezt egy orszag
kozvéleménye a kizaras ide-
jén is. Hajdan, a buta kira-
lyok levagattak a rossz hirt
hoz6 hirnok fejét. Az a part,
az a hatalom a sajat, legjobb
hiveit rekesztette ki soraibol
csupan, mert ki merték
mondani, hogy a kiraly mar
régota meztelen... Ez a levél-
gytjtemény azonban két
dolgot is dokumental. Min-
denekel6tt azt, hogy a falak
ellenére is létezett civil tar-
sadalom, ha megnyomoritot-
tan, tudathasadasosan is.
Létezett egy gondolkodo, fe-
lelos értelmiségi réteg, amely
nem adta fol a reményt és a
kiizdelmet. A masik. tény is
nyilvanvalova lesz az Aczél-
hoz, z stb. irott leve-
lekbdl: ez a hatalom messze
nem artatlan, nem védekez-
het azzal, hogy nem tudott a
bajokroél, mert nem szoéltak
neki. A térténelem azonban

nem ad félmentést. (Liget
kényvek, Bp. 1989.)
Horpacsi Sandor
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